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Magallanes y Panamá, ida y vuelta

Marcelo Somarriva Q.

Diego de Almagro y Pedro de Valdi-
via fueron de los primeros en ad-
vertir la importancia geográfica y

política del estrecho de Magallanes. Los
dos se vieron como señores de esta tierra

donde estaba el único paso que entonces
unía el Atlántico con el Pacífico, permi-
tiendo una ruta directa hacia las Islas de
las Especias en Asia.

Desde entonces la corona española
cuidó este punto estratégico como la llave
que cerraba el Mar del Sur, como se lla-
maba al Pacífico, que consideraban como
su dominio exclusivo. Los primeros ex-
tranjeros herejes que cruzaron el estrecho

y navegaron por este lago español fueron
el famoso Francis Drake y los ladrones
marinos que lo siguieron.

Más tarde, los ingleses comenzaron a
entrar a través del istmo de Panamá: lo
cruzaban a pie y luego se robaban un bar-
co al otro lado. Luego imitaron a Drake y
dieron la vuelta por abajo, iniciando tra-
vesías que entre los siglos XVII y XVIII
permitieron la exploración del Pacífico;

aparecieron Australia, Tahití y otros lu-
gares fantásticos.

Los primeros en imaginar la posibili-
dad de un canal por el istmo de Panamá
fueron algunos comerciantes escoceses
del siglo XVIII, suponiendo que sería la
ruta más rápida para llegar hacia China,
Japón y la India, y sortear el privilegio ex-
clusivo que entonces te-

nía la Compañía de las
Indias Orientales, un
monopolio tan ventajoso
e injusto como el que Es-
paña tenía en América,
pero Gran Bretaña era la
tierra de la libertad.

"Los imperios de
antes eran igual de
malos que los de
ahora, pero tenían
modales y mejor
gusto".

Casi en esta misma
época Francia, España y Gran Bretaña
disputaron por el control de unas islas en
el extremo austral de América, también
de gran importancia estratégica: las Mal-
vinas. Diez años después España y Gran
Bretaña estuvieron a punto de ir a la gue-

rra por un remoto rincón en el norte del
Pacífico, el estrecho de Nootka, frente a la

isla de Vancouver.
Fue a raíz de este mismo incidente

que apareció ante el gabinete británico el
famoso aventurero venezolano Francis-
co de Miranda, el primer criollo en pro-

poner la idea de un canal en Panamá en
su proyecto de formar un gran estado
americano independiente de España,
pero tutelado por Gran Bretaña y Esta-
dos Unidos.

La idea era abrir un camino para
que la riqueza de Asia, comprada con
plata de América, golpeara las puertas

de Londres, como lo di-
jo el filósofo James Mill,
entonces aliado de Mi-
randa en sus planes de
"liberación" americana.

La geografía tuvo
siempre un dominio to-
tal sobre los imperios
del pasado, permitien-

do que lugares periféricos y relativa-
mente pequeños como el estrecho de
Magallanes, Panamá o las Malvinas ad-
quirieran una importancia gigante. Hoy
el Canal de Panamá se está secando y el
estrecho reaparece como alternativa.

La geografía regresa y reclama su

poderío en potencias que no disimulan
sus ambiciones de dominar el mundo.
Los imperios no se han ido nunca y los
de antes eran igual de malos que los de
ahora, pero tenían modales y mejor
gusto.

Apuestas ilegales: el SII paga doble
Gonzalo García
Académico Facultad de
Derecho Universidad
Alberto Hurtado

N®
unca se ha erradicado del todo el

juego callejero de "Pepito paga
doble", una estafa de prestidigita-

ción manual para incautos, donde a su al-
rededor se teje la burla popular al inge-
nuo, aunque bajo otro nombre. Sin em-
bargo, siempre se sabe que el responsable
era Pepito, quién sentía tras sus pasos el
control policial o municipal.

¿Qué pasa cuando el acto ilegal viene
de pepito-apuesta.com? La Corte Supre-
ma terminó por declarar ilegales todas las

apuestas en línea, salvo aquellas que tie-
nen respaldo en leyes expresas (Polla, Lo-
tería de Concepción y Teletrak). Se ha
planteado un escenario de disputa econó-

mica y moral acerca de su prohibición,
mientras un proyecto se tramita en el
Congreso.

Sin embargo, hay una cuestión pre-
via que está desnudando todo nuestro
sistema jurídico. Hay fallos que no se es-
tán cumpliendo y pareciera que servi-
cios públicos tienen derecho a interpre-

tar libremente cuándo y cómo se cum-
ple un fallo. Quiero recordar que la
Constitución, frente a casos históricos

de desacato judicial, impuso una nor-
ma taxativa que indica que para eje-
cutar sus resoluciones los tribunales
pueden "impartir órdenes directas a
la fuerza pública" (art. 76).

La Corte de Apelaciones de Santia-
go, en la ejecución de su
fallo, le ordenó a la Sub-
secretaría de Telecomu-

nicaciones bloquear si-
tios de apuestas ilegales.

Subtel, previo chequeo
con la Superintendencia
de Casinos, definió el lis-

tado específico de éstos, y ordenó a las

empresas proveedoras de Internet para
restringir el acceso a estos sitios.

En horas se activaron sitios espe-
jos que burlan abiertamente la acción
judicial. Llegó el momento que la Cor-
te imponga el derecho de hoy frente a
tamaño desafío. El futuro de un hipo-
tético proyecto de ley no puede operar
como la sombra de la tolerancia actual.
Si no se impone el derecho hoy, ¿de
qué vale la certeza que el país reclama

"Si no se impone el
derecho hoy, ¿de
qué vale la certeza
que el país reclama
en otros sectores?".

en otros sectores? Y creo que el Servi-
cio de Impuestos Internos ha encon-
trado la solución.

Logró que varios sitios de apuestas

ilegales paguen impuestos, en una in-
terpretación abiertamente inconstitu-
cional. Sin embargo, ahí está la respues-

ta. La vía de perseguir a Pepito virtual
debe transformarse en perseguir al Pe-

pito real. Sólo la reten-
ción de los dineros de
los apostadores permi-
tirá que esa actividad
ilegal concluya. Es in-
creíble que Subtel no pi-
lle, lo que el SII cobra.
Los desaparecidos em-

prendedores aparecen como contribu-
yentes.

Es extraña tanta tolerancia por
parte de la Corte de Apelaciones de
Santiago. Tiene herramientas claras
respecto de autoridades, empresas en
línea y apostadores. La seriedad del
país reside en cumplir sus leyes, aun-
que no gusten. Ojalá que esto no se
transforme en una nueva apuesta, esta
vez a Polymarket, para ver si se cumple
esta predicción.

Daniel Grimaldi
Director ejecutivo de
Chile 21

Lo que dejó el Foro
de Madrid

Es legítimo que el Presidente Kast

haya participado en el Foro de

Madrid, tal como Boric lo hizo en
otras instancias ideológicas. Si bien son

reuniones alejadas de los intereses de la

ciudadanía, al menos tienen el mérito de

sincerar las posiciones y evidenciar en

qué creen realmente los gobernantes.

Tras este foro la discusión sobre si tene-

mos un gobierno de extrema derecha,
ultra, o no, queda atrás; lo es, sin duda

alguna. Otra cosa es que tenga manga

ancha para implementar su agenda y

aquí los primeros interpelados son sus

aliados de Chile Vamos, que deben
decidir si se mimetizan con la corriente

ultra del Presidente o intentarán resistirla

y moderarla.
Cabe preguntarse si esto les despertará

la conciencia de que están amenazados

o si la obsecuencia terminará dándoles la

razón, en otro sentido, a quienes los

tildaron de derechita cobarde.

Hubo más de 1.500 asistentes y delega-

ciones de 25 países, pero solo dos figu-

ras presidenciales, Kast y Milei, sin inte-

lectuales de peso y sin el líder de Vox,

Santiago Abascal, fundador del Foro.

Esto contrasta con los cinco jefes de

Estado e intelectuales de fama mundial

que reunió Boric el año pasado.

Lo que dominó la cobertura no fue ningu-

na propuesta de fondo, sino los insultos

de Milei a los "zurdos mugrosos", su

reivindicación del golpe contra Allende,

además de la controversia sobre el

Estrecho de Magallanes con Argentina.

Pero lo más serio fue la frase del embaja-

dor norteamericano Brandon Judd sobre

lo fácil que resulta aplicar la doctrina

Donroe con Kast en La Moneda, lo que

obligó al canciller y al ministro del Interior

a dar explicaciones.

Así, el costo real para Kast fue compartir

escenario con la versión "Sin Filtros" de

lo que él mismo piensa pero no dice, y
evidenciar la debilidad de su gobierno

frente a una agenda injerencista que

afecta nuestra soberanía.

Por otro lado, la oposición tampoco

puede mostrarse satisfecha, al no ser

capaz de organizar un foro propio con

solidez. Democracia Siempre esta vez

fue irrelevante, reunió apenas un cente-

nar de personas en un hotel, sin Bachelet

ni Boric. Hacer un acto famélico es peor

que ignorar al adversario, porque solo
evidencia debilidad.

Al final, lo que dejó el Foro de Madrid es

un único ganador evidente: la administra-

ción Trump, que vuelve a hacer sentir su

peso en Chile y la región con desparpajo.
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